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Prefa iiil 


„Mi dacă tancurile patriei sale au scăldat în sânge asfalturile unei capitale străine, atunci petele brune 


„Oare vom avea impertinenia să afirmBim cli nu suntem riispunziători de ulceralăiile lumii de azi?” 


A. Soljenilin — Din discursul la decernarea Premiului Nobel 


Impenitenta stângii occidentală nu-i iartă lui SoljeniMin faptul cll a fiicut-o de ruine, a obligat-o sii 


RevolulMlia francez este modelul revolulliei ruseMiti; dacă nu ar fi avut loc revoluMlia francezi, nici re 


De altminteri, se Mtia mai demult — dar această MtiinWIW nu s-a riispândit — cll revolullia francezii n- 


suficient pentru a înMelege cli revolullia francezi a fost pus la cale din capul locului, printr-o consp 


Aceasta este mentalitatea iacobiniă Mi republicanii a celor care n-au putut suporta prezenNa Mi influe 


Aceast™ atitudine de pseudo-recunoalitere tot nu-l ¡art pe Soljenillin pentru denunMlarea lui radicall 


În cartea de fală sunt expuse neted câteva opinii, cum ar fi cele despre „Marea Catastrofi NalMlional 


Aceast carte este importanti pentru noi, în primul rând, ca si ne smulgă solzii de pe ochi. Mai întâi 


Dac vom inNelege corect mesajul lui Soljenilin, dacii avem riibdarea Wi inteligenMa si citim ce 


scrie Mi ce spune, Minând seama Wi de cine este cel ce spune, nu ne vom mai preta la toate rllistimi 


Alla cH all apostrofa pe cälliva intelectuali români Mi străini care, continuând si ignore sau sii falsi: 


lar ca sW fie lucrurile clare, rog pe fiecare sii citească incl o dată prima frază pus ca motto la pagi 


Alexandru Paleologu 


Chestiunea rusii la sfárMit de secol XX 


Astăzi, daci ai chef si citeMiti ceva, preferi ceva scurt, foarte scurt Mii, în orice caz, ceva despre ce s 


îmi dau seama ci acest articol nu oferii soluMii practice, aplicabile într-un viitor apropiat, dar nu miii c 


Martie, 1994 


Capitolul 1 


Nu putem începe firi o incursiune retrospectivă în istorie, pe care trebuie SM o luiim de departe. To 


Academicianul S.F. Platonov1 contest mitul, îndeobiite acceptat, al înfloririi democraMiei nougoro-d 


Un Minut menit sl devină o rezervaMie a vieMii în democralllie, al unei MMrHnimi libere Mi înstărite, : 


în timpul Riăscoalei („Smuta”) din secolul al XVII-lea, dupli toate distrugerile suferite de Rusia Mi dupl 


Platonov observi, de asemenea, cll perioada „Smutei”, dincolo de suferinMWele Mi de prejudiciile de o 


Astfel, alturi de obiMinuitele „afaceri de stat”, care intrau în atribuliile monarhului, au apărut Mi „mari 


Fr a ne ocupa aici de domnia ultimilor repre-zentanMi ai dinastiei lui Riurik7, vom aminti cii Mi pe t 


Dupli perioada „Smutei”, sub Marul Aleksei Mi-hailoviciO; supranumit printr-o confuzie istoricii „Cel Lir 


Peste acest popor traumatizat Mi peste o Marl ne-însBiniitoitiă încă, s-a abMtut tMvMlugu! nvalnic 


Ca „slujitor al progresului”, Petru14 nu a ficut dovada unei inteligenMe ieMite din comun, arMtându-se 


Petru a abolit Mi „soboarele zemstvei” locale, ba chiar mai mult, a dorit „si li se piardă pân Mi amin- 


lar dupli Petru, de-a lungul întregului secol XVIII, nu s-a schimbat nimic, în sensul Cll energia poporu- 


Domnia Annei loanouna este marcat in mod frapant de politica sa externă Mi de un Mir de rMzboa-ie 


In ce privelite condilia spirituali „a poporului rus din acea vreme, ar putea fi aplicatii domniei Annei 


AcelaMli autor consider epoca Annei ca fiind cea mai întunecată Mi prin supremalllia nelimitat a str 


înainte de a se urca pe tron, Elisabeta a ficut un Joc foarte riscant Mi dubios, sub raport moral, cu di- 


Trăia, într-adevăr, sentimentul nallional rus, era o credincioasă pravoslavnic fr a face în nici un 


Au continuat Wi sub domnia sa cumplitele Mi ineptele persecuMii împotriva creltinilor de rit vechi, lo-v 


urmat sll se realizeze un mod liber de cunoalitere a părerilor societMMii civile, spre folosul statului. T 


în timp ce statul se resimMlea de pe urma unor condilii deosebit de grele, iar poporul se afla de se-co 


Chiar lângă noi era Polonia, aflati într-un proces de continuă Mubrezire, din cauza conflictelor din sä 


între timp, în Europa intervine o impNicare generală (numai că, la Congresul de la Aachen, Rusia n-a 


| s-a barat, dar numai pentru pullin timp; el hMWIW-duielMlte prin Europa Mi nu las si-i scape nimic. în 


Pe tronul Rusiei s-a urcat nepotul ei, om de ni-mic, slab de minte, a cĦrui dezvoltare stagnase la nivel 


Lovitura de stat a Ecaterinei, spre deosebire de 


cea a Elisabetei, n-a fost totulli o explozie a sentimentului nallional rus. Judecand după entuziasmul 


Într-o Mi mai mare măsurii s-a arlitat necruMitoare fa de răscoala lui Pugaciov (1773-1774). CH 


în acest timp, Ecaterina, considerându-se o europeană progresistă, se arta tot mai mult interesată « 


În privinNla Poloniei, Ecaterina adoptase o atitudine judicioasă în sensul ci populallia ortodoxă de a 


În aceast situalie, Ecaterina avea si comiti do-ull mari greMleli diplomatice; ea conta pe Prusia cz 


Bi, vai! Aceast blestemată, falsi, demagogic idee avea si-i insufleReasc pe conducătorii Rusiei, 


între timp, isteMu! de Frederic Mi-a dat seama ci, pe fondul sängerosului rMzboi ruso-turc, devenise c 


în mod paradoxal, avea să intervinW” Revolullia Francezi. Ea ínspMimántase toat Europa Wi, prin 


la lai, o pace victorioasă. (Kliucevski scrie ci, prin aceasta, ar fi trebuit SM se sfärMeascM preceder 


Prin pacea de la lalii, Rusia a dobândit ieMlirea la frontierele sale sudice naturale: la Marea Neagră, i! 


Pe valurile aceleialWi RevoluMii Franceze, au mai avut loc înc două ¡mpMrMiri ale Poloniei (1792 Mi. 


Kaunitz observi ci, Wi în acest context, pe Ecate-rina o încânta ideea de a exercita o influenNN asu; 


Acest rMzboi a fost preluat — nenorociti moltenire ! — de Pavel.47 lar campaniile vitejeliti ale lui Suv 


Despre scurta domnie a lui Pavel Mi despre persoana sa, ne-au rMimas aprecieri contradictorii. Kliuce\ 


încheind secolul al XVIII-lea, nu putem si nu fim uluili de lantul de greMeli ale cärmuitorilor Rusiei, « 


Spre marele nostru nenoroc, lucrurile aveau si rman alla multi vreme Mi în secolul al XIX-lea. A: 


Contemporanii sunt de acord în aprecierea ca-racterului lui Alexandru 1.50 Un visitor romantic care iu 


În anii aceltia, Europa occidentalii se clitina din toate încheieturile, dezagregändu-se; Napoleon fiiic 


Atunci, sup™randu-se pe Anglia pentru lipsa ei de participare, Alexandru leagă prietenie cu Napoleon 


Cu un imens efort Mi cu preMWul trecerii Moscovei printr-un incendiu pustiitor (pulini Mtiu cM in spitalel 


În ce privelite riizboaiele cu Persia, Mi acestea aveau o istorie lungi, principala lor ralliune fiind ace 


În a doua jumilltate a domniei sale, Alexandru a czut in conservatism. Devenise sufletul Sfintei Ali-aı 


Nicolae 159 se considera, înainte de toate, mo-narh rus. De aceea s-a Mi distanMat de Sfânta Alian-Mi 


Aversiunea constantă Mi masivi fall de Nicolae | a întregii societNi ruselti liberale, din tot secolu 


Astăzi nu mai deranjează pe nimeni faptul ci unele elemente din programul decembrilitilor îi promite 


Istoricii francezi din secolul XIX, care nu puteau fi bMinuili de partizanat, aveau s scrie despre Nicolae 


între timp, incl de la Petru al III-lea, pe durata a 70 de ani, iobăgia, care îi pierduse orice raMiune d 


Numai ci blestemata noastri iobăgie, cu care aristocraMia ruseasc trăia o tandriă idilă, pe poetice 


în plus, peste patru ani, Nicolae se angaja de as-tM dat SM salveze Turcia de pala din Egipt, a cir. 


GraMie rMzboiului cu Persia am eliberat Armenia. 


Asumándu-Mi riispunderea fall de Gruzia Mi Ar-menia, Rusia a fost obligată sll poarte un nou riizk 


O problem similar creau Hiva Mi Buhara care atacau frecvent încă din anii '30-'40 frontierele sudic 


În 1831, Mi apoi în 1863, Rusia avea sii pliiteas-cii de doull ori himera nMstrullinicW Mi deMartM a IL 


Decenii la rând s-a agitat alandala diplomatia lui Nicolae, în cap cu bătrânul Nesselrode. Ba conven- 


Guvernul rus videa o total neínMelegere a faptului c, o dat cu ascensiunea Rusiei în falla Europ 


El continua sii se indoiascl de ajutorul Austriei Mi Prusiei... (Dar Austria ameninNla acum imensitatee 


Se tie cum a decurs războiul. După importanta vietorie ruseasciă asupra turcilor în bătălia navală ı 


Mai înainte cu o jumătate de an, în februarie 1855, murise Nicolae | (o moarte care ridici semne de i 


Scrutând zarea trecutului nostru istoric, un lucru ne apare limpede: începând Războiul Crimeii am dat 


Aceastiă pace precipitatii (cea din 1856, în urma clreia Rusia pierdea dreptul de a deine flotă milit: 


în schimb, Alexandru avea si faci reforma agrari cu o energie care nu-i stătea cátuWi de pullin in 1 


In proprietatea personal a MNranilor rMmMseserM doar loturile de casi (apărea spectrul colectivizR 


Menkinerea obMtilor Wi a structurilor acestora fM-cea ca reforma să-i priveze, în fond, pe Miirani Mi c 


Gleb Uspenski79, atent Mi obiectiv observator al modului de via al Mranilor de după reform, dir 


dupli 1861, „masele nu mai sunt luate in seamă”; „nu exist o organizare a vieMii WiEranilor”; jaful a | 


contradicMlie cu convingerile sale democratice revolullionare Mi chiar cu apartenenNa de partid, cii: ii 


Capitolul 2 


Si iati, cMzu peste noi nMpasta unei alte epoci: Mocul rublei! lar ca unic criteriu, profitul Mi numai prot 


Spre sfarlfitul secolului al XIX-lea, populallia rurală trebuia SM facă fa unor munci copleMlitoare. F 


Periculoasa fraclMlionare a Rusiei pe stări sociale, care s-a menMinut Mi după reform, s-a repercutal 


avocNNeNti a crescut comoda tradillie a transferării riispunderii de la persoana inculpatului la „bleste 


Reforma administralMliei locale ficuti de Alexan-dru Ml II-lea a fost mai eficienti. Instituiile perma-n 


Alexandru al III-lea83 a încercat sll redreseze aparatul administrativ sIWbit în urma reformelor tatălui | 


În anul 1856, Gorceakov85, care îl înlocuise pe Nesselrode, cel ce incurcase timp de 40 de ani tre-bu 


Doul idei nefaste i-au chinuit Wi i-au dominat, ani în Mir, pe toli diriguitorii noMtri; si-i ajute Mi si-i s 


Intrasem în al treilea secol de epuizare a potenNia-lului poporului; vialla economici Mi socială era af 


de Rusia. 


Un asemenea război de rutină in Balcani a fost războiul greu pe care l-am purtat împotriva Turciei în 


Societatea rusească, aflat de obicei într-o mare vrilimMWiWie cu puterea, a reuMit, de asti dat, într- 


Acest rMzboi „cälitigat” era de fapt un rlizboi pierdut, Mi am fi fost mult mai cáMitigaMi dac nu l-am fi 


în lungul Mir de monarhi pe care i-a avut Rusia, Alexandru al Îil-lea nu era MovMlielnic, precum tatii si 


In politica internă, teroarea dez|MnNuitM de orga-nizallia „Narodnaia volia” Mi urmările ei blocau de |. 


Anii treceau, situallia in Marl se stabiliza Mi devenea din ce în ce mai evident cll, în locul unor misu 


Dar domnia lui Alexandru al Ill-ea a fost mult mai scurtă in comparalie cu toate cele precedente, fiinc 


Spre sfârbitul secolului XIX, Imperiul Rus atinsese extinderea teritorială dorită sau, cum se spunea a 


Acest tablou capiti un colorit specific Mi datorită puternicei prezenkle în Rusia a industrialilor strili 


Masivul aflux de industriali Mi capitalilWti străini poate fi explicat mai cu seamă prin faptul ci în Rusi: 


Tocmai în timpul blajinului Nicolae al II-lea, cel ce s-a' arliitat atât de ezitant în primii ani după urcarea 


Peste pullin timp (1909), Austria avea sMW-Mi anexeze „în replici” Bosnia Mi HerMlegovina, iar Wilhelm 


Bi, bineinNeles, tot din ardoare pan-slavistiă n-am putut suporta grosolanul ultimatum adresat Serbiei 


Capitolul 3 


Până aici am urmărit, dintr-o singurii latură, trei sute de ani din istoria Rusiei. Pe aceea a evidenMie: 


Acesta era tabloul prodigiosului potenMial popular care avea si facil din Rusia, la numai o jumătate « 


Toate aceste realiti, care aveau si fie prezentate ulterior lumii — chiar până în ziua de astăzi — ¡ht 


Totuli, în această perioadă benefică dintre 1906 Mi 1913, s-au găsit oameni lucizi care Mi-au dat se 


Tihomirov a observat exact esenNa crizei spirituale, în 1909, problema conNtiinMei nalMlionale ruseMiti 


încercarea de a rusifica întreaga Rusie s-a dovedit fatală nu numai pentru specificul Mi particulariti i 


riului, dar în primul rând pentru populallia velicoru-sMW. O dezvoltare intensiv Mi în profunzime a circu 


Dar această discuMie, care ne-ar putea fi de folos Mi astăzi, fiindcă subiectul continuă si rman c 


Pe aceeallli linie se situează Mi încercarea, de prin 1905, a cercurilor largi ortodoxe, ca printr-o consfl 


„Soborului” local Mi la alegerea Patriarhului, ambele blocate de o rezolullie a Marului. Prin imobilismul 


In timpul primului rMzboi mondial, avea si se resimti într-un fel acea epuizare a poporului, acumulati 


începând din 1917, vom fi obligai SM pliitim ia-rMNi, vârtos, pentru toate greMelile trecutei noastre is 


întreaga preistorie a RevoluMiei din Februarie, desfiiiiurarea propriu-zisă a acesteia, implacabilele ei 


Capitolul 4 


Datorită inapoierii în care se aflau ruMii sub ra-portul perceperii drepturilor ce le reveneau ca nalliu-n 


Acelti vajnici teoreticieni ai internallionalismului au început prin a negulllitori, în chip iresponsabil, pl 


Exemplele ar putea fi inmullite la nesfárMit. La toate acestea trebuie SM mai adMugMim cll bolMevicii 


Toate pierderile suferite de poporul nostru de-a lungul a trei sute de ani, începând cu Marea Ris-coal 


Pe primul loc-se situează exterminarea fizicii a oamenilor. Potrivit unor calcule indirecte, fMicute de d 


Bi cum altminteri decât o exterminare fizic a poporului poate fi numiti mizerabila, bestiala, smintita r 


Dar nici exterminarea fizici, în masi, nu poate fi consideratii suprema „realizare” a puterii comuniste 


Aceste „strălucite succese” au prostit tot mai mult Mi mai mult capetele neajutorate ale oamenilor, per 


Nu vom mai repeta aici aprecierile, îndeobiite cunoscute, asupra succeselor industriale” ale URSS; c 


Dar, dei sugea seva vitală a populalliei, regimul sovietic nu acMliona uniform. Se urmărea cu „nestr! 


Sciziunea dintre adevăratele sentimente ale poporului Wi politica dus de putere avea si se arate — | 


Dup toate sängeroasele pierderi din războiul so-vieto-german, noul puseu al dictaturii staliniste ave: 


Capitolul 5 


AExistau nu puline ci raionale de ieMire precautii de sub apăsarea aisbergului bolMevic. Gorbaci 


Blocuri imense de beton Mi de gheaMWN aveau si cadă mereu, în lunile următoare în diverse sectoar 


Prima consecin: Uniunea Sovietică cu regimul su comunist era condamnati de istorie, fiindcă s 


În prezent, nu numai bonzii, incremeniMi în idei comuniste, dar Mi nu pulini oameni simpli, de rand, re 


în ce privelite ,mMreMia Mi gloria”, am putut constata din retrospectiva noastră istoric cu ce pre al 


Nu-i nici o nenorocire cll URSS-ul s-a prillbuMit; era inevitabil. Nenorocirea cea mare consti în haosu 


Trebuie si spunem ceva Wi despre actuala Ucraina ... Fllicand abstracNie de diriguitorii comuniMti de 


O Bi mai jignitoare politicii de stat a ficut Nazar-baev, intenlionând sM transforme majoritatea, respi 


Ideea aderării la „Marele Turan”, acceptati cu mare uMurinNM în Asia Centrali, va constitui de bună 


Alla cum am scris în „Restructurarea”, soluMia op-timiă pentru rezolvarea problemei ar fi o Uniune sta 


Orice s-ar spune, Rusia a nimerit într-o situallie dezastruoasM: 25 de milioane de rulli au rimas „pes 


Renuniând din principiu la metoda de for Mi de rMzboi, am putea lua în considerare doar urmNitoz 


1) Din Mile asiatice (Transcaucazia Mi Asia Centrali) unde pe ai noMtri nu-i mai poate aMtepta nimi 


2) În Mrile Baltice, si cerem si se aplice deplin Mi firi abatere toate normele general-europene, re 


3) În privinia Bielorusiei, Ucrainei Mi Kazahstanu-lui, trebuie cutate diverse forme de uniune în difer 


Dar noi ? Ce vom face noi ? în toli acelti ani, am oferit cu mMrinimoasMi ospitalitate refugiu in Rusia 


Ce rezult de aici ? CM în Rusia nu este loc pentru rulli, cW nu avem mijloace si-i primim Mi cH, de | 


Capitolul 6 


Există, indiscutabil, un viu interes din partea multor politicieni occidentali fală de sIMbiciunea Rusiei, 


A doua consecin a căderii comunismului în URSS ar fi trebuit SM fie, alla cum s-a spus în focul ac 


Am zis „principalul”, deli cred cM nu acesta este. Cea mai grozavă urmare a acestei inepte ,reforme” 


Imaginea cea mai fidelă a actualelor reforme, precum Wi care este ,prelMul” lor, se reflectii in situa-Mi 


cu 15 la sutii mai puline ca in 1992. Tocmai în ultimii doi ani („reforma”!) a crescut brusc numiărul sir 


Actualul „Bloc al dolarului” este, pentru a cata oară (fi-va oare ultima ?), prelul plitit pentru turbarea | 


Capitolul 7 


SE nu deplillim totulli limitele temei pe care ne-am propus-o: „chestiunea rusi”. (Am pus ghilimele fi 


Chestiunea rusi sau chestiunea Rusiei ? 


În statul nostru multinallional, ambii termeni au un sens definitoriu de care trebuie si Minem seama. ; 


Când se manifestă în oricare republicii periferică, patriotismul este considerat astăzi „progresist”; în 


Cândva, S. N. Bulgakov scria: „Acele inimi îndurerate de soarta patriei, cea care le-a dat sânge din sâ 


Dar la o asemenea învinuire de sine, riăsfrântiă asupra întregii nalliuni, au dreptul numai cei ce nutres 


Ceea ce scriu aici, scriu în virtutea unui aseme-nea drept Mi ptruns de o asemenea conBtiin Hi. 


Lapidara trecere în revistă a ultimilor patru sute de ani de istorie ruseascM, pe care am făcut-o in ace 


latiă-ne ajuni la Marea Catastrofi Ruseasc a anilor '90, secolul XX. Timp de aproape un secol 


s-au adunat multe: anul 1917, 70 de ani de dezmi bolievic, milioane de osándiMi care au umplut A 


Aceast Catastrofi aduce cu sine, în primul rând, agonia noastră. Daunele de până acum nu vor înc 


Copiii handicapalăi Wi bolnavi, al cMWror număr va continua si crească, din cauza condiliilor de vial 


însulăi caracterul popular rusesc, alla cum îl Mitiau striimolii noMtri Mi cum l-au imortalizat scriitorii ru 


lar Blocul rublei Wi dolarului din anii '90 ne-a zdruncinat Wi mai mult caracterul; cel ce Mi-a păstrat bun 


Si ne ferească Dumnezeu ca decăderea în care am ajuns să fie ireversibilă! 


(Toate acestea s-au rHsfränt Mi asupra limbii — oglinda caracterului poporului. Compatriolii nostril au 


Trebuie si ieim din situaMia actuali, înjositoare Mi pgubitoare-, dac nu pentru noi, cel pullin per 


Prea mult auzim vorbindu-se astăzi de economie Mi, într-adevăr, suntem sufocaMi de o economie sle 


istoric. 


N. S. Timallev, un profesor rus din emigralMlie, a fMicut cândva această judicioasă remarci: „In orice 


Aceasta este Mi concepMlia cretini. 


Astăzi, istoria noastră ne apare ca un lanii de ra-tNiri. Dar, printr-un real efort de voin, am putea s 


Trebuie sl edificdm o Rusie moral sau si nu o edificllm deloc. Toate seminMele bune care se vor 


Dar, din numeroasele scrisori pe care le primesc din provincia ruseascM, de pe întinderile Rusiei, am | 


Au trecut doull secole Mi jumătate de când am rimas moltenitorii Mi datornicii poruncii lui P. I. Suva 


Nimic nu poate fi mai important pentru noi acum. în aceasta Mi consti „Chestiunea rusi” la sfärMit de 
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